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éié FRONTEIRAS ETICAS E ZONAS CINZENTAS




FRONTEIRAS ETICAS

Base Legal — Codigo de Processo Civil
* Arts. 465 a 480 - Prova pericial

Art. 466 81° - "Os assistentes técnicos sdo de confianca da parte e ndo
estao sujeitos a impedimento ou suspeicao”.

e Defender Interesse técnico
 Parcialidade
* Zona cinzenta: legalidade x credibilidade
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FRONTEIRAS ETICAS

Responsabilidade Profissional
* Resolucdo CONFEA 1.002/2002 - Cédigo de Etica

Art. 1°" ...enuncia os fundamentos éticos e as condutas necessarias a boa
e honesta pratica das profissdes da Engenharia...”

* Nao distorcer a verdade técnica
* Infracao ética
* Protecao de reputacao
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' B FRONTEIRAS ETICAS

-
‘Responsabilidade Profission:

* Normas IBAPE e ABNT A T

‘ ——— —_—
| PAI}ECER TECNICco

* Trabalhos fundamentados /
* Limitacdes técnicas =
* Respeito a profissao e aos clientes
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FRONTEIRAS ETICAS

Conflitos de Interesse Invisiveis

* Vinculos anteriores com as partes

* Condicionamento de pagamento

* Participacao indireta em empresa envolvida

* Relacao familiar com o outro assistente técnico
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N Assistente “Sombra” 3

* Quem elabora tecnicamente nao assina
* Empréstimo de “nome”
* Possibilidade de “porta-giratoria”

“Quem participa deve assumir responsabilidade técnica”
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‘ Troca de favores

* Indicacoes cruzadas
* Compensacoes
« Competéncia

FRONTEIRAS ETICAS

“Engenharia nao € comissao de corretagem”
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‘ E o cliente?

* Nao éterodiploma

* Dominio da metodologia

* Ter experiéncia pratica

» Compreender o procedimento judicial
* Acrescentar tecnicamente ao processo
* Prejuizos econdmicos

FRONTEIRAS ETICAS

“Capacidade de sustentar a tese judicialmente”
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B FRONTEIRAS ETICAS

Etica na Assisténcia Técnica

Defender o cliente

Manter trabalho fundamentado
Respeito a profissao

Respeito ao cliente

“O cliente paga pela sua reputacao”
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O PARECER QUE CONVENCE




TJGO

Dados até 31/01/2026
Pendentes em 31/01/2026 Entradas em 2026

1,030,199 @ 47,820

Novos
Suspensos e arquivados prov. Pendentes liquidos

145,170 ® 885,029 Julgados em 2026

Conclusos em 31/01/2026 43.940

159,494 ®

Saidas em 2026
Para julgamento Outros Ha mais de 120 dias
42,244

17,202 142292 © 3302 @ Baixados

https://justica-em-numeros.cnj.jus.br/painel-estatisticas/



https://justica-em-numeros.cnj.jus.br/painel-estatisticas/
https://justica-em-numeros.cnj.jus.br/painel-estatisticas/
https://justica-em-numeros.cnj.jus.br/painel-estatisticas/
https://justica-em-numeros.cnj.jus.br/painel-estatisticas/
https://justica-em-numeros.cnj.jus.br/painel-estatisticas/
https://justica-em-numeros.cnj.jus.br/painel-estatisticas/
https://justica-em-numeros.cnj.jus.br/painel-estatisticas/
https://justica-em-numeros.cnj.jus.br/painel-estatisticas/

TJGO

Quantidade de casos novos por ano (2026 ate janeiro)

https://justica-em-numeros.cnj.jus.br/painel-estatisticas/

Taxa Composta de Crescimento Anual (CAGR) no
periodo de cinco anos é de aproximadamente:

14,7% ao ano

*7,4% ao ano no Brasil (ultimos 5 anos)
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O PARECER QUE CONVENCE

Tipos de Pareceres

Producdo Antecipada de Provas Parecer Extrajudicial

Preservacado de Evidéncias Consultoria Técnica

() Formulagao de Quesitos Parecer em Arbitragem

Elaboragao de Perguntas Assisténcia Arbitral

\ Acompanhamento Pericial Parecer Preventivo

Supervisdo da Pericia Due Diligence Técnica

1958

Impugnacao ao Laudo Pericial Liquidacao de Sentenca

®
)

IR

Cdlculo de Valores

Parecer para Recurso
Apoio a Recursos

Contestagdo do Laudo

Parecer Complementar

;0 Andlise Adicional
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O Problema:

o, 0 PROCESSOS POR
O Gargalo Cognitivo 1 8.2 65 MAGISTRADO ESTADUAL
iciari O volume herctleo de casos forca juizes a
no JUdICIa"o adotarem a estratégia de leitura dinamica.
HEURISTICA DA
FLUENCIA

Informagoes faceis de processar
sdo percebidas camo mais verdadeiras
e confiaveis pelo cérebro.

DISPARIDADE DE CARGA DE TRABALHO

18.265
Processos
(78,5% Congestioname nte)

7.484

Processos
(853% Congestionamento) 4.072
Processos
(55,8% Congestionamento)

Justica Justica
Estadual Federal Trabaiho

Justica do

CARGA COGNITIVA
ESTRANHA

Design pobre e linguagem rebuscada
drenam recursos mentais que deveriam
focar no mérito da causa.

IBAPE-GO
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O PARECER QUE CONVENCE

Neurociéncia da Decisao Judicial

¢ Na Justica Estadual, a carga
sobe para 18.265 processos.

® |sso exige uma vazao de
~2.086 baixas/ano.

@ Bottom Line: Um juiz
estadual precisa solucionar
8,6 casos a cada dia util.

e___.— ________




O PARECER QUE CONVENCE

Neurociéncia da Decisao Judicial

* O cérebro humano busca padroes.
 Textos densos exigem esforco cognitivo.
* O juiz faz leitura dindmica.

 Quanto mais dificil o texto, menor a chance de influéncia.

P

-

IBAPE-GO O ASSISTENTE TECNICO | Peca Estratégica na Engenharia Judicidria | b | '




N

O PARECER QUE CONVENCE

Neurociéncia da Decisao Judicial

Um laudo prolixo drena a energia que o juiz deveria usar para decidir a seu favor.

@ lllil'l !11111’11""h‘ll’Lllllll'UlllllJllJl'111111111I‘Ulllllllllllll"'Illllllllh“llllll’i’llllll‘“Illill[‘l Mhlillilhllll ‘”Ulllll]’:illul"‘1‘1ll'l‘l"LHU‘l"ll‘ll["lhh‘ll““i Il"ll" JULJ"'['H]U‘I‘fd’lll
3r E
E ww /A . A memoria de i 3
=] BN R E
I~/ b =
= 25 A trabalho é y E
4| Carga limitada a Carga 3
5| Cognitiva cerca de Gotinani E
E ermanica ||
F| Estranha 4 ""pedagos” de (HocodoL
3| (Ruido, LCOHT (0 Méritoda ||
3| Jargdo, simultaneos. Causa). =
=| Formatacao -
5| Ruim). 3
4'”
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O PARECER QUE CONVENCE

A Anatomia do Parecer que Convence

+ , | ,

3r | E

| A Estrategia de Ataque:

- Metodo BLUF 3 O cérebro humano:
E O QUE E 0 BLUF 3 .

E Conclusao / Impacto (Bottom Line) « BLUF: Bottom Line Up 3 d Odeiaincerteza
E | Front. 2 ..

= « Origem: Inteligéncia 3 U Busca diregéo

5 Militar. = 0

= * Por que funciona: O Efeito | F Gosta de mapas
E Detalhes de Suporte de Pé)sigéo Serial. Leitores | || .
E lembram do inicio, mas E- i

5 | | esquecem o0 meio. Nao 5 antes da viagem
3 Dados / 1 | guarde a conclusdo paraa E

: Background | pagina 50. =

:g PROJETO: CLAREZA JURIDICA ¢ %j

= =

Primeiro o que interessa. Depois o contexto. ﬁ
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O PARECER QUE CONVENCE

A Anatomia do Parecer que Convence

TRADICIONAL BLUF

. e . Afi a
AN AR 0 laudo oficial incorre | ©, i
Apos analise tecnica em erro metodologico
| detalhada dos autos, ao aplicar norma Y Contexto
Imediato

| submetemos este revogada, alterando o

| parecer... resultado em Quantificagio
1L do Dano
t RS 1,8 milhdo. Khores Wi
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. @ O PARECER QUE CONVENCE

A Anatomia do Parecer que Convence

Concorde antes de divergir!

Estrutura poderosa:
* Fatos incontroversos

* Pontos de concordancia
* Ponto de ruptura

“A divergéncia absoluta gera resisténcia.

A divergéncia fundamentada gera credibilidade.”
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O PARECER QUE CONVENCE

A Anatomia do Parecer que Convence

Ataque a metodologia, nao a pessoal!
X “O perito errou.”

D “O método adotado nao observa o item 7.3 da NBR 14653.”

Estratégia:
“Concordar antes
de Divergir”. Ataque
a metodologia,
Ponto de nuncaa pessoado

Ruptura  perito.

Zona de .
Concordancia VL1
(Fatos do Perito Conhecimento +
Incontroversos) Ponto  Confianga +
de Ruptura Confiabilidade +
'''' e e (Erro na Norma) Simpatia
S K = Credibilidade.

IBAPE'GO O ASSISTENTE TECNICO | Peca Estratégica na Engenharia Judiciaria




B

O PARECER QUE CONVENCE

A Anatomia do Parecer que Convence

Norma vs. Opiniao: A Base da Autoridade

.“ =
Opinioes

\ —7 Norma
A ABNT /ISO

5

C A

Mantra: Quem cita norma vence opiniao.
Nao diga “O perito errou”. Diga “O método viola o item 7.3 da NBR 14653”.
O juiz sente-se seguro ao apoiar a decisdo em regras pré-estabelecidas.

~ P
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O PARECER QUE CONVENCE

Visual Law aplicado a Engenharia

Quem organiza visualmente as evidéncias, organiza a decisao!

Visual Law ¢ a aplicacdo estratégica de recursos visuais — graficos,
linhas do tempo, infograficos e destaques estruturais — para tornar
argumentos técnicos mais claros, objetivos e assimilaveis, reduzindo
esforco cognitivo e aumentando a precisao decisoria no ambiente

judicial.

=
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O PARECER QUE CONVENCE

Visual Law aplicado a Engenharia

Uma Imagem > Mil Palavras
(Cientificamente)

LY

S i PSE AH@ L
S - > — §
i IE=Q
Decodificacdo Simbadlica Lenta Processamento Visceral Automatico

)

Imagem (Processamento Visceral Automatico)

@

Transformar dados aridos em infograficos, mapas de calor e modelos

Retengao/Velocidade
(Relativa)

3D reduz drasticamente o esforco da meméodria de trabalho do juiz.
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O PARECER QUE CONVENCE

Visual Law aplicado a Engenharia

O Efeito Von Restorff
e a Saliencia Visual iz

T

Itens que se destacam visualmente sao mais propensos a sere
(Descoberta de 1933).

lembrados

=

O cérebro foi programado para detectar ruptura de padrao.

A memoria ndo guarda volume. Guarda contraste.

» L E
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O PARECER QUE CONVENCE

Visual Law aplicado a Engenharia

“Abusca pela clareza e

A Solugao: sintese nao é uma
Comunicacgao : ~ e
Estratégica iInvencao da era digital.
e Visual Law Um laudo confuso é, em
(BOTTOM LINEUP FRONT) DAIMAGEM (PSE)  EM NORMAS (NBR/ISO) ultima analise, um
i obstaculo ao ideal de
S
| T justica.

METODO BLUF AUTORIDADE ANCORAD.A
(BOTTOM LINE UP FRONT) DA IMAGEM (PSE) EM NORMAS (NBR/ISO)
Entregue a conclusao e o impacto O cérebro processa imagens de 0 magistrado sente-se seguro

financeiro/normativo forma viscoral, garantindo maior ao apoiar decisdes em regras
imediatamente na primeira pagina. reten¢do do que o texto puro. técnicas oficiais, ndo em opinides.
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O PARECER QUE CONVENCE

Visual Law aplicado a Engenharia

ot ST Y= Disponibilidade
Laudo Oficial vs Norma Técnica N\  Fotos de impacto pesam
@ mais que estatisticas
_—=—_ abstratas.
S ARDINGE i Norma Técnica Aplicavel
Critério Técnico
Laudo Oficial / NBR 14653
|
l Método de Avaliacdo | Método comparativo Exige homogeneizacao
| simples da amostra
 Amostra Utilizada 4 imdveis Requer no minimo 6
imoveis
|
. Corregdo Monetaria N3o aplicada Iltem 7.4 estabelece
i atualizacao pelo IPCA

\
! Conclusao: O laudo ndo atende aos requisitos da NBR 14653.

Quadro comparativo

IBAPE-GO O ASSISTENTE TECNICO | Pega Estratégica na Engenharia Judicidria u




O PARECER QUE CONVENCE

Visual Law aplicado a Engenharia

CRONOLOGIA DOS EVENTOS E IMPACTO NO PRAZO CONTRATUAL =/=\___ Disponibilidade
T : s N2 :
(Analise de Caminho Critico — CPM) R Fotos de impacto pesam
) @ mais que estatisticas
—] Centro Empresarial Alpha Contrato n®- 1458/2022 A abstratas.
=) valor: R$ 18,500.000,00 ( 360 dias) b=

Data de inicio: 01/02/2022
Data prevista de término: 27/01/2023

01/02/22 15/09/22 10/10/22 05/12/22 15/03/2023
| | |
_[—J—
|
(===
@ Prazo contratual 01/08/22 | 20/09/22 15/10/22 | 05/12/22
|
(1 Atraso por responsabilidade Atraso na ' Chuvas Baixa | Embargo
do contratante entrega de acima da produtividacla municipal

. —_— projeto média histérica da contratada
Atraso imputavel a contratada estrutural revisado (INMET)

Atraso Global: 47 dias
Atraso Excludente: 81 dias

Evento climatico extraordinario

Paralisacdo administrativa
Atraso da Contratada: 47 dias

Metodologia: Andlise
de Caminho Critico (CPM)

Fonte: Diario de Obra, Contrato n® 1458/2022, Dados INMET e Relatorios de Medigao.

Timeline de atraso de obra
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. @ O PARECER QUE CONVENCE

Visual Law aplicado a Engenharia

AL Dlspon_lbllldade
7ABER\ Fotos de impacto pesam
\ @ ‘ mais que estatisticas

O == [ J[ [ abstratas.

Corrosao e Recuperacao
perda de estrutural
secao da seguindo normas
armadura técnicas

Corrosao e perda de secao Recuperacao estrutural
da armadura seguindo normas técnicas

Antes/depois de patologia
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° O PARECER QUE CONVENCE

v
g Visual Law aplicado a Engenharia

. . =/=\ __ Disponibilidade
ROLAMENTO INTEGRO ROLAMENTO DO VEICULO PERICIADO "\  Fotos de impacto pesam
\ @ ‘ mais que estatisticas
_ Vista Ampliada = 2 e Vista Ampliada C—_—=—=_  abstratas.

7\

Vista Ampliiada

7\

Vista Ampliada

- Esferas
gastas -

v/ Esferas imaculadas

Fonte: Andlise Técnica e Modelagem 3D.

Comparativo de peca original com a verificada
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O PARECER QUE CONVENCE

Visual Law aplicado a Engenharia

/= Disponibilidade

7y | Fotos de impacto pesam
\ @ _ mais que estatisticas
C_—==__J| [ abstratas.

Reconstituicao de imagens utilizando IA
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O PARECER QUE CONVENCE

Visual Law aplicado a Engenharia

O Horizonte 2025-2026: A Revolucao da IA

e Prompt Engineering na
Engenharia Judiciaria.

» Reconstituicao de imagens
degradadas via IA.

e Monitoramento de atrasos
em tempo real (Databooks

digitais).
* Legal Design Automatizado. ‘
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O PARECER QUE CONVENCE

Visual Law aplicado a Engenharia

“A Simplicidade é o Ultimo
Grau de Sofisticagcao”
— Leonardo da Vinci

No tribunal do século XXI, vence quem melhor
organiza a informacao para que a verdade
possa, finalmente, ser vista.
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O PARECER QUE CONVENCE

Pedro Garcia Gomes O b riga d O !

@garciagomeseng
(O (62)99933-7898

DA pedro@garciagomes.com.br

Lt Ajude um Autor! GEEKZONE
Justica em Numeros (CN)) Compre 1 livro.

https://justica-em-numeros.cnj.jus.br/painel-estatisticas/

(OFE . - ®
—. O GUIA DO 7

ric ustrial [
hs

Mecanica, Agricola e Indust
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B QUESITACAOE
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n E UM ASSISTENTE TECNICO?

« O Assistente Técnico € o profissional de
confianca de uma das partes do processo
judicial, responsavel por acompanhar e
analisar tecnicamente a prova pericial.

 Analisa, quesita, acompanha a pericia e
contesta o laudo do perito judicial,
fornecendo pareceres técnicos que ajudem na
defesa

e« EUM“ADVONHEIRO”!!

Compromisso Maior: A Verdade
Técnica!!

@ Postura Estratégica e Profissional

»  Defesa técnica ndo € manipulagao
tecnica.

«  Estratégia n&o é distorcéo.

» Vv Convicgao deve estar sustentada com
método.

A credibilidade do Assistente Técnico
€ seu maior ativo profissional.




O que o assistente téecnico faz?

nalise dos autos do processo (exatamente como o perito judicial):
1. Examina o objeto da diligéncia para se munir na elaboracao dos quesitos;

2. Elaboracao de proposta comercial

3. Baseado nos autos do processo elabora os quesitos:

1. Perguntas técnicas para serem respondidas pelo perito judicial, ajudando a
esclarecer pontos importantes para a parte representada;

4. Acompanha a pericia em campo:

1. Estar presente nas vistorias realizadas pelo perito judicial, garantindo que as
metodologias aplicadas estejam corretas.

5. Analisa o laudo pericial e elabora parecer técnico:

1. Examinar a pericia realizada pelo perito judicial e verificar se ha falhas,
inconsisténcias ou conclusodes equivocadas no laudo pericial.

7 .
1 Elohnrr) Nnaronoritdarnnicnn
| Y ANV U PUIUUUI COoOouvIiiIiTuvuyY

6. Pode atuar como assistente em audiéncias: v |
1. Em alguns casos, pode ser chamado a esclarecer aspectos técnicos perante o j“




> B QUESITACAO E IMPUGNACAO

“Quem realmente influencia a decisao
tecnica do juiz?”




QUESITACAO E IMPUGNACAO

ASSISTENTES TECNICOS!!

O assistente tecnico nao é
coadjuvante do processo, mas
um agente estrategico capaz
de influenciar decisivamente o
convencimento do juiz.

= O Assistente Técnico nao € figura

acessoria!!

E agente estratégico na formacgéao do
convencimento judicial, podendo
alterar significativamente o desfecho do
pProcesso;

Ea QUESITACAO INFLUENCIA DE

MANEIRA CABAL na visao do perito
sobre o objeto da diligénciall




'_ ¥ QUESITACAO E IMPUGNACAO

=
N O que sao Quesitos?

Quesitos sao perguntas técnicas formuladas pelas partes 0 espaco de trabalne o PRI
ao perito judicial, com a finalidade de: W A e L

e Delimitar o objeto da pericia!!

e Definir o enfoque metodoldgico da analise!!

* Indicar normas e critérios técnicos aplicaveis!!

* Esclarecer pontos controvertidos do processo!!

* Influenciar a formacao do convencimento do magistrado!!

Em sintese:
Quesitos sdo o instrumento técnico-processual que
direciona o raciocinio pericial.

O perito responde ao que € perguntado —e como é
perguntado.
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Estrategias chave na

<}
‘ elaboracao dos Quesitos!!

 Estude bem o processo!!

 Analise de maneira criteriosa os elementos
controvertidos!!

« Baseado na analise:

* Vinculacao normativa

 Cobre identificagdo de normas corretas e
questionamento da inaplicavel,

« Controle de premissas:
« ldentifique premissas falsas e hipoteses nao testadas;

» Exija as metodologias utilizadas:

« Obrigacao de explicar métodos, critérios e memoria de
calculo.
« Explore pontos de ruptura!!

* Premissa falsa ® Norma inaplicavel ® Erro de
calculo ® Nexo causal equivocado « Estudo dos
manuais




um sive ot NIKOLAJ ARCEL

 Assisténcia técnica da Reé
(Construtora)

* Pericia de manifestacoes
patologicas em Apartamento!!

Processo N [

1. Dados Processo

Juizo.......cecveeeiieneee.. Goidnia - 62 UPJ Varas Civeis: 263, 279, 282, 292, 309 e 312
Prioridade........................ Pedido de Tutela Proviséria
Tipo Acdo.......ccccocnn...... PROCESSO CIVEL E DO TRABALHO -> Processo de

Conhecimento -> Procedimento de Conhecimento -> Procedimento Comum Civel
Segredo de Justica.........:
Fase Processual..............
Data recebimento...........
Valor da Causa................

2. Partes Processos:
Polo Ative

Pontos relevantes a serem analisados pelo

assistente:
* Tipo de acao;
* Iniciais do processo: quais 0s pontos controvertidos?

_. O imdvel, adquirido com grande esforco

financeiro, apresentou diversas falhas construtivas, conforme detalhado

no Relatdrio Técnico de Vistoria de Ndo-Conformidade Predial elaborado

pelo perito arquiteto e urbanista Sr. [TETEEEGEGEGEGEEEEEEEE- /s fclhas

incluem, mas ndo se limitam a, gudrda-corpos fora das especificacdes
da NBR 14718, com risco crifico, e problemas de infilirac&o nas dreas

comuns, comprometendo a seguranca e a habitabilidade do imovel.

e Leitura do relato dos fatos:

ACAO DE OBRIGAGAO DE FAZER, COM PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA,
CUMULADA COM DANOS MORAL E MATERIAL, em face de

8. DO RELATO DOS FATOS

Os Autores, DO
NASCIMENT 018,

. \ Desde a enfrega do imdével, os Aufores enfrenfaram uma série de
um confrato de Compromisso de Venda e Compra de Unidade ) v af )
problemas com os servigos prestados pela Requerida. O imovel deveria

Aufbnoma e Oufros Pactos com a _ ter sido enfregue em dezembro de 2020, mas devido a diversos reparos

IMOBILIARIOS LTDA. O objeto do contrato foi a aquisicdo da Unidade necessdrios, decorrentes de falhas da consfrutora, os Autores ndo

Autdnoma n° 1303, com vaga de garagem (Box): 81 e 135/135A (SS81) e puderam se mudar para o referido imével. No enfanto, mesmo sem
escaninho 03 (13° pavimento) e 05 (subsolo 01) a ela vinculada, do receberem as chaves, foram obrigados a arcar com as faxas de
condominio, conforme notificagdo extrajudicial enviada @ Requerida em

13 de agosto de 2021.

empreendimento denominado Condominio Residencial Cenarium Vaca

Brava, localizado em Goidnia-GO, pelo valor total de RS 847.339,20 P —

=

(oitocentos e quarenta e sete mil, frezentos e frinta e nove reais e vinte %

centavos).




Analise dos pontos

QUESITACAO E IMPUGNACAO
Analise técnica para formulacao do quesito:

controvertidos
Laudo anexo ao processo!!

1.4. VISTORIA PREDIAL — NAO CONFORMIDADES
a) Apartamento 1303

A norma base utilizada para argumentacao é de 2019. Porém, os
projetos aprovados da obra datam de 2016. Assim, a impugnacao do
termo utilizado na coleta da evidéncia fica OBVIA!!

A medicao da altura da janela (apontada em laudo) ndo esta correta!!
Impugnacao do laudo do assistente!!

Nio conformidade 01:

Fonze: O autor, 2023.

Trata-se de uma anomalia endogena com grau de ri
se caracteriza com a de planejamento. Conformsg
14718 Guarda-corpos para edificacdo, na pagina Of

peitoril, deve ser de 1.100 mm [...). O executado est:

AMBIENTE | ANOMALIA | CLASSIFICAGAOD Al

SUITEDY Endogena Crisco De Plan

ERO oY
Fonre: O autor, 2023.

Guarda-corpo “fora” da altura normativa!

Os quesitos formulados!!

3. Em laude redigido pelo SNIIEIEGEEEE " Neto ha a afirmacio de que o
peitoril deve possui 1.100mm de altura, porém, tal afirmacio & extraida da ABNT

NBR 14.718 — Esquadrias — Guarda-corpos para edificagdo — Requisitos,
procedimentos e métodos de ensaio: 2019. Nota-se que a revisdo normativa que
traz exigéncia de 1.100mm & de 2019, enquanto que, até 2008, tal exigéncia era de
1000mm. Visto que o projeto executivo aprovado decorre de 2016 queira o Sr. Perito
informar: qual das versdes normativas (2008 ou 2019) a GPL deveria usar como

embasamento para execucido dos guarda-corpos e peitoris?

4. No item: “ndo-conformidade 03 o NG 10 Neto afirma que a altura
do peitoril possui respectivamente 0,96m, 0,94m e 0,96m de altura. Porém, nas

imagens & possivel ver que a medicib in loco datada de 08/05/2023 ndo contempla

0 acabamento da janela. Queira o senhor perito informar se tal medicdo esta correta

ou equivocada? '




Analise dos pontos
controvertidos
udo anexo ao processo!!

MNio conformidade 04:

>

— Goiania
23/03/2022
11:02:

Fonte: O auror, 2023.

Trata-se de uma anomalia endogena com grau de risco regular, cuja sua falha

se caracteriza com a de execucdo (aplicacdo equivocada de gesso nao

modulado). A forracdo do apartamento foi executada com gesso ndo

rﬁmrt ANOMALIA | CLASSIFICAG AD FALHA GRAU
_ RISCO |
1 COZINHA® | Endogena I Regular | Execucdo | Regular |

Rompimento do gesso!
« Causa Obvia: recorte para
personalizacao de iluminacao!!
« Origem: Exdgena

QUESITACAOE

Analise técnica para formula¢ao a0 iz saee

« Em laudo de inspeg;éo, predial a anom,alia e clqssificada como
“Enddgena”, porem E NITIDO SEU CARATER EXOGENOQ!!

Os quesitos formulados!!

5. Mo laudo de inspecio realizada pelo Sr—eto. no item: "nNao-

conformidade 04 ha a alegacdo de que a anomalia evidenciada € de carater
enddgeno, ou seja, & uma manifestacdo patoldgica causada por fatores internos ao
proprio sistema construtivo, geralmente resultante de ermros de projeto, especificacio,
materiais inadequados ou falhas de execucdo durante a obra. Queira o senhor perito
informar que, s tal anomalia possui carater enddgeno, porgue ndo ha evidéncias da

mesma no relatério de entrega da unidade datado de 20/03/20217

7. Com base no quesito anterior, queira o senhor perito informar se ha relacdo entre o
surgimento da anomalia evidenciada (“n&o-conformidade 047) & a intervencao

realizada pela contratada pelo (a) usuario {(a) na personalizacdo da iluminacdo do

Hpa (r= i p g =i gl Ue g

conformidade 04 ha a alegacdo de que a anomalia evidenciada € de carater

enddgeno, ou seja, & uma manifestacdo patoldgica causada por fatores internos ao
proprio sistema construtivo, geralmente resultante de ermros de projeto, especificacio,
materiais inadequados ou falhas de execucdo durante a obra. Visto que a ndo-

conformidade decorreu de cortes realizados por equipe contratada pelo (a) usuario
(a) {polo ativa), queira o senhor perito informar se tal anomalia € considerada

PR atalala =T atr =T B B =R el =1 ot ]
= =

9. Queira o Sr. Perito informar se consta em manual do proprietario fornecido pela -
ao usuario item constante sobre perda de garantia em caso de danos causados por

furos ou aberturas em vdos intencionais para instalacdo em geral?
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Analise dos pontos
controvertidos
Laudo anexo ao processo!!

Analise tecnica para formulacao do quesito:

« Em laudo de insp’egé,o predial a anpmalia é, classificada como
“Enddgena”, porem E NITIDO SEU CARATER EXOGENOQO!!
* Alegagdes em laudo de ma qualidade do piso!!

* O laudo do piso (exigido pelo assistente técnico comprova a qualidade
do piso!!

Nso conformidade 08:

Goiania
15/02/2022
16:12:11

Os quesitos formulados!!

14 Queira o Sr. Perito informar, com base em certificado do produto Munari cimento AC
90x90, fornecido pela empresa Eliane se o piso da sala (objeto de apontamento do

laudo do Sr. Haroldo Dias Flauzino Neto — “ndo-conformidade 087) apresenta ma

Fonre: O aurtor, 2023.

qualidade ou incompatibilidade com ambientes internos molhados?

Trata-se de uma anomalia endégena com grau de risco minimo, cuja sua falha

se caracteriza com a de EXECU;ﬁO Por se tratar de um revestimento poroso.

SO A AR50 W 15.Queira 0 Sr. Perito informar se a ndo-conformidade 08 apontada em laudo redigido
danificado apds um vazamento de agua potavel internamente. A dgua potave! . .

st A Gl S pelo Sr. I (<iativa ao revestimento da sala de TV

se deu em fungo da qualidade do material aplicado.

FRERTE T GRAT [ CTRSSFRAGRo | PR | omTe apresenta oxidac&do, conforme descrito no referido laudo?

SALADE | Encogena Winmo Execugao Minmo
TV

16.Queira o Sr. Perito informar se a alegacdo referente a “ndo-conformidade 08"
Manchamento do piso! apontada em laudo redigido pelo SNSRI Neto relativa ao

revestimento do piso da sala de TV de que o revestimento apresenta alta

« Causa: uso incorreto de produto!!
« Origem: Exdgena

porosidade, alta capacidade de absorcdo e baixa qualidade é pertinente? Se sim,

quais ensaios foram realizados para atestar e corroborar tal afirmacdo?
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Analise tecnica para composicao dos quesitos e
(posterior parecer técnico):

ICADO DO PRODUTO!!

* O laudo do piso (exigido pelo assistente
técnico comprova a qualidade do piso!! « O manual do proprietario informa sobre os produtos que

podem, e que ndo podem ser utilizados, para limpeza!!

CERTIFICADO DE PRODUTO
LABORATORIO DE PRODUTO ACABADO
eliane e
—— Norma Brasileira Equivalente ABNT NBR ISO 13006 - NBR ISO 10545
Norma Brasileira de Desempenho ABNT - NBR 15575

(1) SITUAGOES NAO COBERTAS PELA GARANTIA

88845-000 . Cocal do Sul- SC . Brasil . +55 (048) 3447-7777 . www.eliane.com

Produtc:  MUNARI CIMENTO AC 90X50 ProcessoFabrit  Via Umica * Pecgas, elementos ou componentes do sistema que apresentem desgaste natural pelo
Cédigo: 8054406 Tamanho Fabricacio: 900,0 x 900,0 mm

Grupo: Bla Tamanho Nominal: 90X90 cm terﬂpo Du USD'

Tipologia: PORC GL Espessura: 10,0 mm

Shade: V2 Area Cobertura: 1,62m*/caixa

Junta: 1mm N° Pgs/Cx: 2,00 = Ll L L

Ateerem®  Retifcado GL(Esmattaco) = Limpar os revestimentos somente com produtos apropriados;

METODO DE ENSAIO ESPECIFICACAO RESULTADOS

® MANUTENGCAO PREVENTIVA

e e e PERIODICIDADE ATIVIDADE RESPONSAVEL

WFA

LOCAL DE USO

Verficar a integridade e, se necessario,
efetuar as manutengdes e manter a
estangueidade do sistema

A cada 1 ano Verificar sua integridade e reconstituir os | Empresa capacitada/

EEE—— - rejuntamentos dos pisos, paredes, peitoris, | Empresa especializada
solus:  sow 4100 100 soleiras, ralos, pecas sanitanias, bordas de
A S banheiras, chaminés, grelhas de ventilag&o

NAIS E SUPERFICIAIS

OPRIEDADES

Curvatura Laterak: Desvio em relagao a W (mm) 150 10545-2 150 13006 +180 £180 e ou trDS e I emen t 0s
— i S S _ _
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5O Quem domina a
téecnica, influencia a
decisao!!

® b
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A Participacao do Assistente Técnico na Visita
Pericial!!

* Garantia do Contraditério Técnico “Nenhuma concluséo técnica deve ser
Acompanhar a diligéncia assegura equilibrio tecnico formada sem que as partes tenham a

ntr rt . e :
RIS IR ATLES. oportunidade de participar, questionar,
* Fiscalizacao Metodologica acompanhar e confrontar os elementos

Verificar: P : 5
técnicos produzidos.
m Procedimentos adotados P

m [nstrumentos utilizados

u E nsai OS rea Li Za dos A Participacao do Assistente Técnico na Visita é%?i'qial
u Are as INns p eclona d as Fiscalizacao ¢ Registro Técnico Proprio * Preservacao de Fatos

* Controle de Premissas Faticas
Evita que fatos relevantes deixem de ser observados
ou registrados.

* Producao de Registro Técnico Proéprio
Documentagao paralela (fotos, medigoes, anotagoes)
para eventual impugnacao.

* Preservacao do Nexo Causal e da Cronologia
Atuacao imediata diante de interpretagoes tecnicas
questionaveis.

i b s
g
ASSISTENTE N ’
TENICO a
L
|
i

5 ,"
v oA



QUESITACAO E IMPUGNACAO

ELABORAGAO DO
PARECER TECNICO!!
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ﬁaboragao de parecer téecnico!!

No final das contas o Assistente Técnico pode:
1. Concordar com o Perito (parecer técnico de 1 folha);
2. Discordar parcialmente;
1. Fazer os questionamentos sobre os itens em discordancia.
3. Discordar totalmente.
1. Nesse caso o servico é trabalhoso!

‘ Parecer tecnico apontando pela
concordancia

1. Concordancia plena

—_—

2. Concordancia parcial

Parecer técnico apontando (e
justificando) os pontos
discordgnte;

3. Discordancia total




FRONTEIRAS ETICAS E ZONAS CINZEN

Analise técnica do laudo pericial:

O presente parecer técnico seguird ordem cronoldgica idéntica a ordem utilizada
pelo Perito do juizo Sr. Guilherme Fonseca Faria, 4 fim de facilitar a sua compreenso.

EVIDENCIA (5)

Andlise dos itens de ndo-conformidade aos olhos do Sr. Perito:

3. ANALISES DOS ITENS DE NAQ CONFORMIDADE

3.1.ANALISES

Mo dia 04/10/2025 as 10:00hs, iniciamos a pericla no imdvel onde visitamos
cada ponto solicitado pela requerente. O primeiro ponto de ndo conformidade
apontade na petige inicial e vistoriado foi referente a altura do Guarda corpo, até
antdo o técnico que realizou a primeira vistoria aponta fal siuagdo como “critica™ &
o mesmo utiiza uma norma gue fol atualizada no ano de 2019 — NBR14T18,
Argumentando que o GUARDA CORPQ, da unidade ndo estd dentro das normas
estabelecidas. Vale ressaltar que o confrato entre ambas as partes foi celebrado,
em 25 de outubro de 2018. Fato este comprovado na petico inicial enviada pela
requerente.

Os pontos dols e trés referem-se & mesma suposta ndo conformidade
descrita no item anterior, iratands-se de desdobramentss do mesme tema

© quarto ponto de NAD CONFORMIDADE, foi apontado como (aplicagio
equivocada de gesso nio modulado). fato esse que ndo pode ser verificado por
este perito, segundo a requerente o defeitc amestrade na peticlo fol regularizado
por ela & na presente data de visteria ndo fol possivel verificar menhum vicks.
Imagem no relatano fotogranics

© quinte ponto de NAG CONFORMIDADE, fol apontade come, DRENO
OBSTRUIDO, semelhants ac item antarior, a requerente informou que o problema
fol resolvido anteriormente por seus proprios melos, Ma data da vistoria, ndo foram

constatados sinais de obstrugdo ou mau funcionamento do sistama de drenagem.

© “oifave” ponto de NAO CONFORMIDADE, fol apontade come, manchas
ne revestimento fale esse gue tambeém nlo possula ne momento da vistoria,
Imagem no relateno fotografico

~© sexto ponfe apontado, s3o acabamentos mal realizade, apontado como

falha na execucdo. Fato esse que ainda estava visivel na data da vistoria.

Cutra observagéo feita no dia da vistoria & referente ao funcionamento da
bomba da banheira, fato esse também que segundo a proprietaria do imovel j&

havia solucionado.

improcedente da alegacéo.

OBSERVACAO: Apesar do item ainda se enconfrar aparente tal anomalia ndo foi apontada
em laudo de vistoria de recebimento e, por tratar de vicio aparente, reitera-se o carater

3.3.Consideragoes finais

Sendo assim esse perito afirma que o apartamento encontrasse em total
condig8o de uso, ndo possuindo nenhuma objecdo contra a utilizagdo do

mesmo.

Conclusdo

O presente parecer técnico visa trazer luz aos fatos e sanar possiveis injusticas
que possam vir a ocorrer. Com base nisso, cada uma das alegacbes apresentadas em
laudo pericial foi analisada de maneira técnica e pormencrizada. Com base em toda a
argumentacdo acima apresentada ha completa concordéancia com o laudo pericial
redigide pelo profissional Sr. Guilherme Fonseca Faria (perito do juizo).

Responsabilidades

Exime-se de qualquer responsabilidade técnica o profissional Engenheiro
Lucas de Amorim Melo Garcia Pinheiro, quando as observaces e orientacdes
existentes no laudo de Inspecdo Predial ndo forem implementadas pelo
proprietario ou responsavel legal da edificacdo, bem como por gualguer
anomalia e falha decorrente de deficiéncias de projeto, execuco, especificacio
de materiais, efou deficiéncia de manutencdo. Exime-se de qualquer
responsabilidade técnica o profissional Engenheiro Lucas de Amorim Melo
Garcia Pinheiro sobre a avaliagdo de elementos, componentes, subsistemas e
locais onde ndo foi possivel executar a Inspecdo Predial (IBAPE:2012).
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Porém, ha casos (maioria) em

que nao ha concordancia plena!!

Anélise técnica do laudo pericial:

O presente parecer técnico seguira ordem cronolGgica idéntica a ordem utilizada
pelo Perito do juizo Sr. Marcus Campello Gongalves, 4 fim de facilitar a sua
compreenséo

Andlise das respostas das guesitacOes:

EVIDENCIA ()

Serao discriminados os pontos controvertidos quanto a analise pericial realizada
pelo Perito Sr. Marcus Campello Cajafy, Gongalves

“ipsis literis” 05) — QUESITOS DO MM. JUIZO (ID 244290227) —
pagina 8 do laudo pericial

Quesito 1 do MM. Juizo
E possivel verificar defeitos na execucio da obra realizada no apartamento de

Odair e Ana Paula?

Assim. ¢ possivel afirmar que hd defeitos na execugao da obra realizada
1o apartamento de Odair ¢ Ana Paula. consistentes, predominantemente. em falhas de
acabamento, tais como rejuntes deficientes. desalinhamentos de tomadas, auséncia de

amemates ¢ imperfeigdes visuais em revestimentos. forros ¢ pinturas,

Evidéncia 3 C
i Gongalves (Pe

ras de tela da rES0QStA 80 quesito 1 do laudo pericis. Fonte: Sr. Marcus Gampello
do juizo).

Conclusio: Aceitagio parcial da resposta pericial

Motivo: Quando o Sr. Perito reitera a predominancia de falhas de acabamento e de cunho
estético, deixa de incluir na resposta da guesilacio um item de extrema relevancia
referente 4 falha de estanqueidade do banheiro da edificagéo periciada.

Na pégina 359 do laudo pericial, hé o apontamento de infiltracéio advinda do banheiro
social, conforme evidéncia abaixo

HOT0 141 « ———

Evidéncia 4: Apontamento e faiha e estanqueidade advinda do banheiro socie. Fonte: Pi
0720276-65.2025.8.07.0001 (Pégina 359).

Ainda na data da pericia (10/11/2025) realizamos a coleta das evidénd)
comprova que as manifestagdes patoligicas anteriormente apontadas em laudo
ainda permanece ativas e agravadas:

Motivo: Refutag3o & resposta do perito do juizo — quesito 1 (magnitude dos defeitos
executivos)

Com a devida vénia ao entendimento apresentado pelo llustre Perito do Juizo, a conchisBo
de que 0s defeitos constatados se kmitariam a *ajustes localizados e cormecBes pontuais,
compativeis com falhas de acabamento”. n3o se sustenta tecnicamente diante do conjunto
das eviddncias apuradas, notadaments pela existéncia de infiltrago grave no apartamento
periciado, patologia que ndo fol devidamente considerada na resposta apresentada

1. Da natureza técnica da infiltragio como patologia grave

A infitragdo em edficacbes ndo se enquadra como falha meramente estética ou de

acabamento, mas sim patolégica de
estrtural, cujas consequéncias incluem

« comprometimento da durabilidade dos sistemas construtivos;
+ degradaglio de revestimentos, argamassas e elementos de vedacio,

+ risco de comosso de armaduras, quando associada a elementos estruturais:
«  porda de desempenho dos sistemas d impermeabilizago

Assim, a simples presenca de infitvacBo eleva substancialmente a magnitude técnica dos
defeitos, afastando a classificagao adotada pelo perito.

2. Da necessidade de intervengao sistémica e nao meramente pontual

de ajustes de acabamento, a correcio adequada de infitragdes exige. via

de regra
« identifcagdo da origem da patologia

« demolicio de camadas de acabamento e, frequentemente. de sistemas de
impermeabilizagéo;

= reexecugdo integral ou parcial de sistemas construtivos,
«  recomposicio completa dos revestmentos afetados.

Portanto, do ponto de vista técnico, ndo se Irata de corregio pontual, mas de intervenclo
que pode demandar refazimento integral de servicos relacionados a0 sistema afetado, 0
que contraria frontalmente a conclus3o pericial

3. Da omisséo pericial na anlise da infiltragao

A resposta apresentada desconsidera completamente a infitragio grave existente no
Imdvel, o que caracteriza omissBo relevante na andlise técnica

Ao dassificar os defeitos como predominantemente de acabamento, o perito
«  Ignora patologla funcional grave
« compromete a avaliagio correta da extensio e da gravidade dos defeitos;
« apresenta conclusko dissociada da realidade técnica do imével periciado.
Tal omiss&o compromete a validade técnica da resposta a0 quesito

4. Da incorreta generalizagao da natureza dos defeitos.

Ainda que parte das inconformidades identifique falhas de acabamento, a presenca
concomitante de infiliragao impede qualquer generalizagao quanto & baixa magnitude dos
defeitos.

Na engenharia diagnéstica, a avaiagio deve considerar
o conjunto das anomalias;
« suainteragio

« e seus efeitos cumulativos sobre o desempenho da ediicaco

i essa g incorre em si
técnica indevida

5. Conclusio técnica
Diante do exposto, conclui-se que a resposta do llustre Perto do Juizo:
« subestima a magnitude dos defeitos executivos:

«  ignora patologia grave devidamente constatada no imdvet
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Evidéncia 8: "PLANILHA ESTIMATIVA ORCAMENTARIA DE RECUPERACAQ DAS ANOMALIAS®
spresentada pelo lustre perito. Fonte: Sr. Marcus Campello Gajgh Gongalves (Perito do juizo).

2. DA NECESSIDADE DE UTILIZACAO DE BASES OFICIAIS E NORMATIVAS DE
CUSTOS

Em pericias judiciais que envolvem a quantificacio de custos de reparo de vicios
construtivos, & tecnicamente e juridicamente exigivel que o orcamento esteja lastreado em
bases oficiais, publicas e auditaveis, tais como:

= SINAPI - Sistema Nacional de Pesquisa de Custos e Indices da Construco Civi
na sua versdo especifica para o Distrito Federal, com data-base claramente
indicada;

= e quando aplicavel, o SICRO, especialmente em servicos de maior complexidade
estrutural.

O uso desses sistemas ndo decorre de mera conveniéncia, mas sim de sua aceitacéo
institucional pele Poder Judicidro, Tribunais de Contas e drgdos de controle, por
assegurarem:

* impessoalidade;
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O juiz decide com base na prova técnica.

A prova técnica nao nasce no laudo.

Ela e construida ao longo do processo —

e 0 assistente técnico é quem fazisso
acontecer.
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* Siga o perfil: R
@engenheirolucaspinheiro;

* Digite: “eu quero” no direct!
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Obrigado a
' todos!!
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LUCAS PINHEIRO
ENGENHEIRO CIVIL

(62) 9 8493-8942 (B
(62) 9 9137-5752 ()

professorlucaspinheiro@gmail.com @

Sua mudanca de habitos sera a responsavel pelo seu sucesso!!
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Obrigado!

Lucas Garcia Pinheiro Pedro Garcia Gomes Valeriano Leao Neto
@engenheirolucaspinheiro @garciagomeseng @ (62)99659-9099
@ (62)98493-8942 @ (62)99933-7898 DAJvaleriano@precisaoavaliacoes.com

DA pedro@garciagomes.com.br

@

IBAPE-GO O ASSISTENTE TECNICO | Peca Estratégica na Engenharia Judiciéria
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